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Sida 1 (13) 

FÖRVALTNINGSRÄTTEN DOM Mål nr 
I MALMÖ 2023-04-13 13715-22 
Avdelning 4 Meddelad i Malmö 

SÖKANDE 
Konkurrensverket 

MOTPART 
Region Skåne 

Ombud: regionjurist 

SAKEN 
Upphandlingsskadeavgift enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, 
LOU 

FÖRVALTNINGSRÄTTENS AVGÖRANDE 

Förvaltningsrätten bifaller Konkurrensverkets ansökan och beslutar att Region 
Skåne ska betala en upphandlingsskadeavgift om 250 000 kr. 

D
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Besöksadress Öppettider Postadress E-post 
Själbodgatan 8 måndag–fredag Box 4522 forvaltningsrattenimalmo@dom.se 
Telefon 08:00–16:00 203 20 Malmö Webbplats 
040-35 35 00 www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se 



    

 
  

 

 
 

 

 

  
 

 

 

         

       

      

         

         

     

 

  

 

  

 

          

          

    

 

  

 

               

              

         

           

            

             

  

 

              

           

       

           

Sida 2 

FÖRVALTNINGSRÄTTEN DOM 13715-22 
I MALMÖ 
Avdelning 4 

BAKGRUND 

Region Skåne ingick i januari 2022 ett avtal om verksamhetschef för verksam-

hetsområde ögon vid Centralsjukhuset i Kristianstad med Ledningsbolaget i 

Skandinavien AB (Ledningsbolaget) utan föregående annonsering. Dessförin-

nan hade Region Skåne under hösten 2021 även ingått avtal med Ledningsbola-

get gällande samma position, denna gång avseende perioden den 21 september 

2021 till den 15 januari 2022. 

YRKANDE OCH INSTÄLLNING M.M. 

Konkurrensverket 

Konkurrensverket yrkar att förvaltningsrätten ska besluta att Region Skåne ska 

betala 250 000 kr i upphandlingsskadeavgift. Som skäl för ansökan anförs sam-

manfattningsvis följande. 

Upphandlingens värde 

Avtalet i fråga utgör ett avtal om tjänster som inte omfattas av bilaga 2 till LOU 

eller bilaga 2a till LOU i den lydelse som gällde år 2021. Konkurrensverket har 

beräknat den yrkade avgiften med stöd av 21 kap. 4 § LOU. Av denna bestäm-

melse framgår bland annat att avgiften inte får överstiga tio procent av upphand-

lingens värde enligt 5 kap. LOU. Av detta följer att bestämmelserna om beräk-

ning av värde i 5 kap. LOU är relevanta för att avgöra ramarna för avgiftens 

storlek. 

I 5 kap. 11 § LOU finns en sammanräkningsregel som innebär att även värdet av 

vissa andra avtal än det som omfattas av ansökan beaktas vid bedömningen av 

en upphandlings värde. Vid ett tjänstekontrakt som regelbundet återkommer el-

ler som ska förnyas inom en viss tid ska värdet uppskattas med ledning av det 

Dok.Id 759948 
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FÖRVALTNINGSRÄTTEN DOM 13715-22 
I MALMÖ 
Avdelning 4 

verkliga total värdet av en följd av liknande kontrakt som upphandlats under den 

föregående tolvmånadersperioden eller under det föregående räkenskapsåret. Att 

bedömningen av upphandlingens värde ska beräknas på detta sätt har bekräftats 

av förvaltningsdomstolarna vid upprepade tillfällen. 

Bestämmelsen är en objektiv sammanräkningsregel och förutsätter inte en sub-

jektiv avsikt från början att ingå flera på varandra följande kontrakt. Region 

Skåne har ett löpande behov av aktuell verksamhetschef. Behovet tillgodoses 

genom upphandling eller anställning. Båda kontrakten har ingåtts med samma 

leverantör och avser liknande tjänstekontrakt i syfte att tillgodose verksamhetens 

behov av verksamhetschef. Avtalen utgör tjänstekontrakt som regelbundet åter-

kommer och som dessutom ska förnyas inom viss tid. Avtalet som ingicks hösten 

2021 upphandlades inom den föregående tolvmånadersperioden. 

Värdet av upphandlingen ska mot denna bakgrund inkludera värdet av det första 

avtalet med Ledningsbolaget. Värdet på det första avtalet uppskattas till 

1 001 600 kr. Värdet på det andra avtalet uppskattas till 1 900 000 kr. Konkur-

rensverket uppskattar därför upphandlingens värde till 2 901 600 kr. Värdet 

överskrider direktupphandlingsgränsen och tröskelvärdet enligt LOU. 

Det är riktigt att ansökan om upphandlingsskadeavgift ska ha inkommit inom ett 

år från det avtal som ansökan avser. Denna tidsfrist ska dock inte sammanblan-

das med förutsättningarna att beakta värdet av andra avtal som har slutits mer än 

ett år innan ansökan lämnas till domstolen. 

Otillåten direktupphandling 

Region Skåne har brutit mot 10 kap. 1 § LOU genom att den 16 januari 2022 

ingå avtal om verksamhetschef med Ledningsbolaget utan föregående annonse-

ring. Eftersom förutsättningar för att ingå avtal utan föregående annonsering sak-

nades utgör det ingångna avtalet en otillåten direktupphandling. Region Skåne 
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har gjort gällande att det förelegat sådan synnerlig brådska som medger undantag 

från annonseringsskyldigheten. Av utredningen framgår att det inte varit fråga 

om en sådan exceptionell situation att det varit möjligt att tillämpa detta undan-

tag. 

Vid tidpunkten för den tidigare verksamhetschefens uppsägning hade tre verk-

samhetschefer slutat under tre års tid på grund av arbetsmiljöproblem inom verk-

samheten. När Region Skåne ingick avtalet hade myndigheten haft kännedom 

om verksamhetschefens uppsägning i åtminstone fyra månader. Myndigheten 

ingick även det första avtalet med Ledningsbolaget med full kännedom om när 

det skulle komma att löpa ut och därigenom vid vilken tidpunkt det skulle 

komma att behövas en verksamhetschef på nytt. Den aktuella uppsägningen och 

behovet av ny verksamhetschef kan i vart fall anses ha varit förutsebar för Reg-

ion Skåne. 

När avtalet ingicks hade det därutöver förflutit så lång tid sedan uppsägningen 

att det hade varit möjligt att hålla tidsfristerna för ett annonserat förfarande. Om 

det är möjligt att hinna genomföra ett så kallat påskyndat förfarande föreligger 

det inte grund för att tillämpa undantaget för synnerlig brådska. I samband med 

verksamhetschefens uppsägning har Region Skåne varken igångsatt ett annon-

serat förfarande eller påskyndat en rekryteringsprocess. En direktupphandling 

hade kunnat undvikas. Det har inte förelegat sådan synnerlig brådska som beror 

på omständigheter som inte kan tillskrivas och inte har kunnat förutses av den 

upphandlande myndigheten. 

Avgiftens storlek 

En upphandlingsskadeavgift får inte överstiga tio procent av upphandlingens 

värde. Upphandlingsskadeavgiften kan därför uppgå till högst 290 160 kr. Det 

är fråga om en otillåten direktupphandling och sanktionsvärdet är därför som 

utgångpunkt högt. Det saknas omständigheter som talar för ringa fall eller att 
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I MALMÖ 
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avgiften ska efterges. Region Skåne har tidigare genomfört en otillåten direkt-

upphandling enligt Förvaltningsrätten i Malmös dom den 30 september 2022 i 

mål nr 12823-21. Detta utgör en försvårande omständighet som ska påverka 

sanktionsvärdet i höjande riktning. Det faktum att domen ännu inte vunnit laga 

kraft på grund av att Region Skåne överklagat kammarrättens beslut att inte med-

dela prövningstillstånd ändrar inte bedömningen att det föreligger ett upprepat 

beteende. Konkurrensverket anser att en upphandlingsskadeavgift på 250 000 kr 

är en proportionerlig sanktion för den aktuella överträdelsen. 

Region Skåne 

Region Skåne medger att upphandlingen inte har annonserats men bestrider bi-

fall till talan avseende yrkat belopp. Myndigheten yrkar att förvaltningsrätten 

sätter ned beloppet till högst tio procent av den aktuella upphandlingens värde. 

Region Skåne anför sammanfattningsvis följande. 

Upphandlingens värde 

En ansökan om upphandlingsskadeavgift ska enligt 21 kap. 7 § andra stycket 

LOU ha kommit in till förvaltningsrätten inom ett år från det att avtalet slutits. 

Konkurrensverkets ansökan, som inkom den 15 december 2022, kan därför end-

ast avse avtal som slutits tidigast ett år före detta datum. Värdet av den upphand-

ling som ingicks i januari 2022 beräknades till totalt 1 900 000 kr och är under 

tröskelvärdet. 

Region Skåne bestrider att avsikten med det kontrakt som med anledning av syn-

nerlig brådska ingicks under hösten 2021 var att kontraktet skulle regelbundet 

återkomma eller förnyas inom viss tid. Att ett kontrakt skulle komma att tecknas 

i januari 2022 var vid den tidpunkten varken planerat eller känt. Kriterierna i 
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FÖRVALTNINGSRÄTTEN DOM 13715-22 
I MALMÖ 
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5 kap. 11 § LOU är inte uppfyllda och lagtexten visar inte heller på att bestäm-

melsen är en ”objektiv sammanräkningsregel”. Omständigheterna i det enskilda 

fallet ska beaktas. 

Det ordinarie förfarandet är att verksamhetschefer anställs. Upphandling av 

verksamhetschefer är undantag. Det rör sig inte om ett kontrakt som i detta en-

skilda fall eller för typen av tjänst generellt regelbundet återkommer. Planen un-

der hösten 2021 var inte att kontraktet skulle förlängas eller förnyas 

när det löpte ut, utan att förvaltningsledningen skulle rekrytera verksamhetschef 

internt. Anledningen till att ett nytt kontrakt ändå tecknades i januari 2022 var 

att det då stod klart att den planerade interna rekryteringen inte hade kunnat ge-

nomföras. 

Tillåten direktupphandling 

Region Skåne har under Konkurrensverkets utredning gjort gällande att det fö-

relegat sådan synnerlig brådska som medger undantag från annonseringsskyl-

digheten. Det har handlat om att tillsätta en tjänst där relationen mellan vårdgi-

vare och vård- och omsorgstagare skulle störas och vården eller omsorgen där-

med försämras om byte av verksamhetschef skulle ske ytterligare en gång. Enligt 

4 kap. 2 § hälso- och sjukvårdslagen (2017:30) ska det där det bedrivs hälso- och 

sjukvårdsverksamhet finnas en verksamhetschef som svarar för verksamheten. 

Det lagstadgade kravet på att det skulle finnas en verksamhetschef kunde därmed 

inte åsidosättas. Region Skåne medger att upphandlingen inte har annonserats, 

men avtalet hade föregåtts av en marknadsinventering. 

Avgiftens storlek 

Det finns inte grund för upphandlingsskadeavgift på den nivå Konkurrensverket 

yrkat. Enligt Region Skånes mening ska beloppet för upphandlingsskadeavgiften 
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sättas ned. Avgiften får inte överstiga tio procent av upphandlingens värde. Upp-

handlingsskadeavgiften ska därmed vara högst 190 000 kr, eventuellt lägre. Med 

hänvisning till de särskilda omständigheter som föranledde avtalets ingående 

och mot bakgrund av de för vårdens säkerhet omsorgsfullt vidtagna åtgärderna 

innan upphandlingen genomfördes framstår det som proportionerligt, att i detta 

fall sätta ned yrkad upphandlingsskadeavgift. Det fanns inget centralt upphandlat 

ramavtal att använda när det stod klart att en planerad intern rekrytering av verk-

samhetschef inte hade kunnat slutföras och när det därför av detta skäl i januari 

2022 fortsatt förelåg en personalbristsituation. Sjukhusets förvaltningsledning 

tog i det uppkomna läget självständigt beslut om att ingå avtal med Ledningsbo-

laget. 

Det lagstadgade kravet på att det ska finnas en verksamhetschef som svarar för 

verksamheten och de särskilda omständigheterna, bland annat allvarliga arbets-

miljöproblem som utan resolut agerande av sjukhusets förvaltningschef hade 

kunnat få allvarliga negativa konsekvenser i en patientsäkerhetskänslig verksam-

het, utgör grund för att i just detta fall inte se den uteblivna annonseringen som 

en allvarlig överträdelse. Det saknas skäl att i detta mål gällande den upphand-

ling som sjukhusets förvaltningsledning självständigt genomfört lägga de an-

förda domarna som ännu inte vunnit laga kraft till grund för att besluta ett högre 

belopp. 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

Frågan i målet är om Region Skåne ska påföras en upphandlingsskadeavgift i 

enlighet med bestämmelserna i LOU och i så fall med vilket belopp. 

Formella förutsättningar 

Enligt 21 kap. 1 § 3 och 2 § andra stycket LOU får allmän förvaltningsdomstol 

efter ansökan av tillsynsmyndigheten besluta att en upphandlande myndighet ska 
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betala en särskild avgift (upphandlingsskadeavgift) om myndigheten har slutit 

avtal med en leverantör utan föregående annonsering. 

När en ansökan om upphandlingsskadeavgift grundas på de ovan angivna be-

stämmelserna och ingen leverantör har ansökt om överprövning av avtalets gil-

tighet ska en ansökan om upphandlingsskadeavgift ha kommit in till förvalt-

ningsrätten inom ett år från det att avtalet slöts (21 kap. 7 § LOU). 

Region Skåne ingick den 16 januari 2022 avtal med Ledningsbolaget om verk-

samhetschef för verksamhetsområde ögon vid Centralsjukhuset i Kristianstad. 

Konkurrensverkets ansökan om upphandlingsskadeavgift inkom till förvalt-

ningsrätten den 15 december 2022. Ansökan har därmed kommit in i rätt tid. 

Upphandlingens värde 

När upphandlingsskadeavgiftens storlek ska fastställas grundar sig denna på 

upphandlingens värde (21 kap. 4 § LOU). Vid beräkning av upphandlingens 

värde ska samtliga bestämmelser i 5 kap. LOU som rör värdet av en upphandling 

beaktas (jfr Kammarrätten i Stockholms dom den 15 februari 2021 i mål nr 1304-

20). 

Enligt 5 kap. 3 § LOU är värdet av en upphandling det totala belopp som, enligt 

den upphandlade myndighetens uppskattning, ska betalas enligt de kontrakt som 

ingår i upphandlingen. 

I 5 kap. 11 § LOU anges att värdet av ett varu- eller tjänstekontrakt som regel-

bundet återkommer eller som ska förnyas inom en viss tid, ska uppskattas med 

ledning av det verkliga totala värdet av en följd av liknande kontrakt som upp-

handlats. De kontrakt som ska räknas in är antingen de kontrakt som upphandlats 

under den föregående tolvmånadersperioden eller under det föregående räken-

skapsåret eller det uppskattade totala värdet av en följd av kontrakt som kommer 
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att upphandlas under den tolvmånadersperiod som följer på den första leveransen 

eller, om räkenskapsåret är längre än tolv månader, under räkenskapsåret. 

Konkurrensverket har gjort gällande att värdet av upphandlingen i förevarande 

mål ska inkludera, inte bara det kontraktet som ingicks i januari 2022, utan även 

det avtal som slöts i september 2021. Region Skåne bestrider i detta avseende att 

upphandlingen ska anses vara ett sådant varu- eller tjänstekontrakt som regel-

bundet återkommer eller som ska förnyas inom en viss tid. 

Förvaltningsrätten konstaterar att de två avtalen i fråga har ingåtts av Region 

Skåne i syfte att tillgodose samma behov, nämligen det fortlöpande behovet av 

att ha en verksamhetschef på plats. I allt väsentligt avser avtalen tjänstekontrakt 

av liknande karaktär avseende samma befattning vilka har ingåtts i följd efter 

varandra. Avtalen har vidare ingåtts med samma leverantör och har slutits inom 

loppet av mindre än fyra månader. Oavsett den planerade hanteringen har Region 

Skånes kontinuerliga behov av verksamhetschef vid två konsekutiva tillfällen de 

facto tillgodosetts genom upphandling. Förvaltningsrätten gör med beaktande av 

samtliga dessa omständigheter bedömningen att de två kontrakten utgör sådana 

tjänstekontrakt som faller in under beräkningsregeln i 5 kap. 11 § LOU och som 

ska läggas samman när värdet av upphandling ska anges i målet (jfr Kammarrät-

ten i Stockholms dom den 15 februari 2021 i mål nr 1304-20). 

Region Skåne har anfört att preskriptionsregeln i 21 kap. 7 § LOU, vilken anger 

den tidsfrist inom vilken Konkurrensverket har möjlighet att lämna in en ansö-

kan om upphandlingsskadeavgift, även skulle sätta ramarna för vilka kontrakt 

som kan tas i beaktande när man räknar ut en upphandlings uppskattade värde. 

Förvaltningsrättens bedömer dock att en sådan innebörd inte framgår av bestäm-

melsens ordalydelse. Den anförda tolkningen finner inte heller stöd i praxis. (Se 

bl.a. Kammarrätten i Stockholms dom den 15 februari 2021 i mål nr 1304-20.) 
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Mot bakgrund av det ovan anförda ska upphandlingens värde anses vara 

2 901 600 kr (1 001 600 kr + 1 900 000 kr). 

Tillåten eller otillåten direktupphandling 

Huvudregeln är att upphandlingar ska annonseras för att alla leverantörer ska få 

möjlighet att lämna anbud. Upphandlingar vars värde understiger tillämplig di-

rektupphandlingsgräns behöver dock inte annonseras. För att det ska vara tillåtet 

att sluta avtal till ett värde som överstiger direktupphandlingsgränsen utan före-

gående annonsering krävs att något av undantagen i LOU är tillämpliga. 

Det är i målet ostridigt att aktuell upphandling inte har annonserats. Vilka krav 

som ställs på upphandlande myndighet avseende annonsering avgörs av upp-

handlingens karaktär och omfattning. Parterna är i detta sammanhang överens 

om att den aktuella upphandlingen utgör ett avtal om tjänster vilket inte omfattas 

av bilaga 2 till LOU eller bilaga 2a till LOU i den lydelse som gällde år 2021 

(1 kap. 15 och 21 §§ LOU). Som konstaterats ovan ska upphandlingens värde 

uppskattas till 2 901 600 kr. 

Direktupphandlingsgränsen vad gäller varor och tjänster är 700 000 kr och till-

lämpligt tröskelvärde är 2 236 731 kr. Eftersom upphandlingens värde överstiger 

direktupphandlingsgränsen och även det relevanta tröskelvärdet är det bestäm-

melsen om annonseringsskyldighet i 10 kap. 1 § LOU som är tillämplig på upp-

handlingen. 

Av 10 kap. 1 § LOU framgår att en upphandlande myndighet ska informera om 

sin avsikt att tilldela ett kontrakt genom en annons med en anbudsinfordran. Hu-

vudregeln är därför att upphandlingen i fråga skulle ha annonserats. Region 

Skåne har under Konkurrensverkets utredning gjort gällande att det med hänsyn 

till att det förelåg synnerlig brådska var tillåtet att ingå avtal utan föregående 

annonsering. 
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Enligt 6 kap. 15 § LOU får upphandlande myndighet ingå avtal utan föregående 

annonsering om det på grund av synnerlig brådska, som beror på omständigheter 

som inte kan tillskrivas och inte har kunnat förutses av myndigheten, inte är möj-

ligt att hålla de tidsfrister som gäller vid öppet och selektivt förfarande eller vid 

förhandlat förfarande med föregående annonsering och anskaffningen är absolut 

nödvändig. 

Redan av bestämmelsens ordalydelse är det tydligt att undantaget i 6 kap. 15 § 

LOU för synnerlig brådska ska tillämpas restriktivt och att det ska vara fråga om 

en extraordinär situation. Det är den upphandlande myndighet som har bevisbör-

dan för att visa att sådan brådska som bestämmelsen avser har förelegat. Bråds-

kan får inte kunna tillskrivas den upphandlande myndigheten eller kunnat ha 

förutsetts. Det ställs i detta avseende höga krav på att myndigheten har en god 

organisation och framförhållning i sin planering (se t.ex. HFD 2017 ref. 66 och 

HFD 2019 ref. 65). 

Förvaltningsrätten konstaterar att det av utredningen framgår att åtminstone fyra 

månader passerade från det att verksamhetschefen sade upp sig till dess att ak-

tuellt avtal slöts med Ledningsbolaget. Det första avtalet med Ledningsbolaget 

om verksamhetschef skulle oaktat uppsägningen löpa ut den 15 januari 2022. Att 

verksamheten då skulle behöva en ny verksamhetschef var alltså något som ut-

gjorde en del av det förväntade förloppet. Även om avsikten var att en verksam-

hetschef skulle tillsättas genom intern rekrytering får det, mot bakgrund av de 

hårda krav som ställs på myndigheters framförhållning i sin planering och med 

beaktande av den situation som förelåg på arbetsplatsen, anses ha varit förutse-

bart för Region Skåne att en sådan rekrytering inte skulle gå att genomföra. 

Förvaltningsrätten finner således att vad Region Skåne har anfört som skäl för 

att avtal ingicks med Ledningsbolaget om verksamhetschef vid Centralsjukhuset 
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i Kristianstad utan annonsering inte utgör sådana skäl som rättfärdigar en direkt-

upphandling enligt undantagsregeln om synnerlig brådska. Inte heller i övrigt 

har det framkommit skäl för att frångå annonseringskravet. Det ingångna avtalet 

utgör således en otillåten direktupphandling. 

Avgiftens storlek 

Eftersom Region Skåne har genomfört en otillåten direktupphandling får förvalt-

ningsrätten besluta om en upphandlingsskadeavgift som lägst ska uppgå till 

10 000 och högst till 10 000 000 kr. En upphandlingsskadeavgift får vidare inte 

överstiga 10 procent av upphandlingens värde (se 21 kap. 1–4 §§ LOU). Ef-

tersom förvaltningsrätten funnit att värdet av upphandlingen ska bestämmas till 

2 901 600 kr kan avgiften som högst uppgå till 290 160 kr. 

Enligt 21 kap. 5 LOU ska vid fastställande av upphandlingsskadeavgiftens stor-

lek särskild hänsyn tas till hur allvarlig överträdelsen är. I ringa fall ska någon 

avgift inte beslutas. Avgiften får vidare efterges om det finns synnerliga skäl. 

Konkurrensverket har i sin ansökan lyft fram att överträdelsen rör en otillåten 

direktupphandling och att sanktionsvärdet därför är högt. Konkurrensverket me-

nar vidare att den omständigheten att Region Skåne i ett tidigare domstolsavgö-

rande funnits ha genomfört en otillåten direktupphandling ska påverka avgiften 

i höjande riktning. 

Region Skåne har fört fram att den särskilda situation som föranledde avtalet 

med Ledningsbolaget ska ses som förmildrande omständigheter. Det lagstad-

gade kravet på att det skulle finnas en verksamhetschef samtidigt som det förelåg 

allvarliga arbetsmiljöproblem och personalbrist medförde enligt Region Skåne 

att det var svårt att fullfölja en planerad intern rekrytering vilket skapade en si-

tuation där direktupphandlingen sågs som nödvändig. Region Skåne påpekar vi-
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dare att den tidigare dom i vilken myndigheten förpliktigats att betala upphand-

lingsskadeavgift på grund av att ha genomfört en otillåten direktupphandling inte 

har vunnit laga kraft. 

Förvaltningsrätten ifrågasätter inte att det inte varit Region Skånes ursprungliga 

avsikt att ingå ännu ett avtal med Ledningsbolaget för att fylla den obesatta tjäns-

ten som verksamhetschef. Syftet med avtalet bedöms inte heller ha varit att 

kringgå regelverket. Kraven gällande en myndighets planering är emellertid som 

konstaterats högt ställda. Även med beaktande av vad Region Skåne har anfört 

anser förvaltningsrätten att de skäl som angivits till varför myndigheten inte 

kunde genomföra en annonserad upphandling i tid har utgjorts av omständig-

heter som myndigheten har kunnat förutse och påverka. Rättsläget kan inte heller 

anses ha varit oklart vad gäller Region Skånes skyldighet att upphandla den ak-

tuella tjänsten (jfr HFD 2014 ref. 69). 

Förseelsen bedöms inte som ringa och det har inte framkommit synnerliga skäl 

att enligt 21 kap. 5 § efterge avgiften. Med beaktande av att det rör sig om en 

direktupphandling och att rättsläget är klart anser förvaltningsrätten sammanta-

get att den yrkade upphandlingsskadeavgiften om 250 000 kr framstår som en 

effektiv och avskräckande sanktion som står i proportion till allvaret av överträ-

delsen. 

Konkurrensverkets ansökan ska således bifallas och Region Skåne ska betala en 

upphandlingsskadeavgift om 250 000 kr. 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-05) 

Charlotte Biörklund Uggla, rådman 

Charlotte Sjöstedt har föredragit målet. 
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