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Konkurrensverkets beslut

Konkurrensverket kommer inte att fortsdtta utredningen avseende Aktiebolaget
Svensk Bilprovning, 556089-5814, Besikta Bilprovning i Sverige AB, 556865-1359,
Carspect AB, 556774-1110, Dekra Automotive AB, 556709-9170, Fordons-
besiktningsbranschen, 802537-6560, Opus Bilprovning AB, 556865-1342, Swedish
association for testing, inspection and certification, 802537-5075, och YBB Ystad
Bilbesiktning AB, 556838-9307, i drende med dnr 756/2025 rorande en misstankt
overtradelse av forbudet i 2 kap. 1 § konkurrenslagen (2008:579), KL, och artikel
101 fordraget om Europeiska unionens funktionssatt, EUF-fordraget.

Arendet avslutas.

Bakgrund till arendet

1. Konkurrensverket fick under 2025 kinnedom om att en sektion inom
branschorganisationen Swedish association for testing, inspection and
certification (Swetic) den 1 september 2015 antog riktlinjer for
marknadsforing for fordonsbesiktningsbranschen (Riktlinjerna).

2. Riktlinjerna innehéller bland annat en bestimmelse i artikel 7, stycke 3 med
foljande lydelse:

” Anvandning av annat besiktningsorgans kannetecken som
varumarke eller foretagsnamn som sokord i sokmotorn Google, eller
annan liknande s6kordsannonsering, utan samtycke fran
besiktningsorganet, ska anses utgdra renommésnyltning.”

3. Vid tidpunkten for antagandet av Riktlinjerna var Aktiebolaget Svensk
Bilprovning, Besikta Bilprovning i Sverige AB, Carspect AB, ClearCar AB,
Dekra Automotive AB, Fordonsprovarna i Vast AB, Opus Bilprovning AB
och YBB Ystad Bilbesiktning AB medlemsforetag i Swetics sektion for
fordonsbesiktning.

4. Riktlinjerna reviderades av Swetics sektion for fordonsbesiktning 2018.
Artikel 7, stycke 3 i Riktlinjerna dndrades dock inte vid revideringen.

5. Ar 2021 upphorde Swetics sektion for fordonsbesiktning och i stillet bildades
branschorganisationen Fordonsbesiktningsbranschen. Foretagen som bildade
och ar medlemmar i Fordonsbesiktningsbranschen ar Aktiebolaget Svensk
Bilprovning, Besikta Bilprovning i Sverige AB, Carspect AB, Dekra
Automotive AB, Opus Bilprovning AB och YBB Ystad Bilbesiktning AB.
Medlemsforetagen i Fordonsbesiktningsbranschen ar samma foretag som var
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medlemmar i Swetics sektion for fordonsbesiktning vid tidpunkten for
sektionens upphorande.!

6. For att {4 utfora fordonsbesiktning i Sverige kravs att foretaget som utfor
besiktningen ar ackrediterat av det nationella ackrediteringsorganet Swedac.
Ackreditering innebar att foretagets kompetens, utrustning och rutiner ar
kontrollerade s att de fordon som besiktigas uppfyller de krav som stalls for
att ett fordon ska anses trafiksakert.

7. Medlemskap i branschorganisationen Fordonsbesiktningsbranschen
forutsatter att medlemsforetaget ar ackrediterat for att bedriva fordons-
besiktningsverksamhet. Medlemsforetagen i Fordonsbesiktningsbranschen ar
verksamma som konkurrenter pa marknaden for fordonsbesiktning i Sverige
och har dar en sammanlagd marknadsandel om ca 99 procent.

Konkurrensverkets utredning i arendet

Det utredda forfarandet

8.  Konkurrensverkets misstanke har bestatt i att artikel 7, stycke 3 i Riktlinjerna
utgor en otillaten Gverenskommelse mellan foretag om att inte annonsera pa
varandras varumarke eller foretagsnamn vid sokordsannonsering, i strid
med férbudet mot konkurrensbegransande samarbete i 2 kap. 1 § KL och
artikel 101 i EUF-fordraget.

9. Overenskommelsen avser marknadsfdring via sdkordsannonsering pa
internet. Vid sokordsannonsering kan foretag genom ett annonserings-
verktyg, sasom Google Ads, fa en annons for sin verksamhet visad hogst upp
pa en sokresultatsida och ovanfor de organiska sokresultaten, t.ex. pa Google
Sok. For att sa ska ske lamnar annonsoren bud pa sokord i annonserings-
verktyget. Nar en internetanvandare genomfor en sokning via en sokmotor
sker ett auktionsforfarande i annonseringsverktyget. Utifran bl.a. hur mycket
annonsorer dr villiga att betala och hur vl ett sokord matchar en sokning
avgors vilka annonser som visas hogst upp pa sokresultatsidan.

10. En annonsor kan dven vélja att lagga till negativa sokord. Genom att anvanda
negativa sokord kan ett foretag undvika att deras annons visas vid sokningar
pa ord som foretaget visserligen budar pa men dar internetanvandaren ar ute
efter en annan produkt eller tjanst an den annonsoren erbjuder. Om ett
foretag exempelvis sdljer glasogon men inte skidglasogon kan foretaget lagga
till “skidglasdgon” som ett negativt sokord for att foretagets annonser inte
ska visas vid en sadan sokning.

! ClearCar AB forvirvades av Besikta Bilprovning i Sverige AB i april 2016. Fordonsprovarna i Vast AB var
medlem i Swetics sektion for fordonsbesiktning fram till 2019.
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11.

Av utredningen framgar att det f{érekommit kontakter om
sokordsannonsering mellan vissa av foretagen under framst tidsperioden
2017-2020. Vid dessa kontakter har foretag formatt eller forsokt forma andra
foretag att inte anvanda konkurrerande varumarken eller féretagsnamn vid
sOkordsannonsering, med hanvisning till vad som kommits 6verens om i
artikel 7 i Riktlinjerna. Av utredningen framgar vidare att flertalet av
foretagen i varierande omfattning under tidsperioden 2017-2025 har
tillampat negativa sokord motsvarande andra medlemsforetags varumarken
och foretagsnamn vid sokordsannonsering. Foretagen har uppgett olika skal
till att negativa sokord anvints, exempelvis har vissa foretag uppgett att sa
har skett utifran ensidiga kommersiella 6vervaganden. En del av féretagen
har dven uppgett att de under perioden har budat pa sokord som bestar av
eller innehaller andra medlemsforetags varumarken eller foretagsnamn.

Utredningsatgarder

12.

13.

14.

Under utredningen har Konkurrensverket alagt foretagen och
branschorganisationerna att inkomma med uppgifter och handlingar
avseende i huvudsak artikel 7, stycke 3 i Riktlinjerna, inklusive intern och
extern korrespondens rorande bestimmelsen. Foretagen har dven alagts att
inkomma med uppgifter om anvandning av negativa sokord motsvarande
annat medlemsforetags varumarke eller foretagsnamn.

Branschorganisationen Fordonsbesiktningsbranschen har i dlaggandesvar
redogjort for att Fordonsbesiktningsbranschen varken antagit, reviderat eller
tillampat Riktlinjerna.

Fordonsbesiktningsbranschen har darefter, till {6ljd av Konkurrensverkets
utredning, hallit ett extra styrelsemote den 26 januari 2026. Av protokollet
fran styrelsemoétet framgar sammanfattningsvis att Fordonsbesiktnings-
branschens standpunkt ar att Riktlinjerna, inklusive artikel 7, inte galler for
vare sig Fordonsbesiktningsbranschen eller nagot av dess medlemsforetag. I
syfte att sikerstdlla konkurrensrattslig regelefterlevnad har Fordons-
besiktningsbranschen ocksa beslutat att I6pande halla utbildningar inom
konkurrensrétt for relevanta personer inom Fordonsbesiktningsbranschen
och dess medlemsforetag.

Skalen for Konkurrensverkets beslut

Konkurrensverkets bedomning

15.

Forbudet i 2 kap. 1 § KL och artikel 101 i EUF-fordraget galler avtal mellan
foretag som har till syfte eller resultat att hindra, begréansa eller snedvrida
konkurrensen pa marknaden pa ett markbart satt. Detta galler sarskilt vissa
typer av avtal, bland annat avtal som innebar att inkops- eller férséljnings-
priser eller andra afféarsvillkor direkt eller indirekt faststalls eller att
marknader delas upp.
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16.

17.

18.

19.

20.

Det konkurrensrattsliga regelverket forutsatter att foretag ska agera
sjdlvstandigt pa marknaden, oberoende av sina konkurrenter.

Konkurrensverkets utredning har omfattat en misstankt overtradelse av
forbudet mot konkurrensbegransande samarbete genom en verenskom-
melse mellan konkurrerande foretag om att inte annonsera pa varandras
varumarken eller foretagsnamn pa sokordstjanster. En sddan dverens-
kommelse och ett agerande i enlighet ddrmed kan begransa konsumentens
mojlighet att vid soktillfallet {4 kannedom om konkurrerande alternativ till
det foretag som konsumenten soker pa, och darmed utgora en allvarlig
overtrddelse av forbudet i 2 kap. 1 § KL och artikel 101 i EUF-fordraget.

Fordonsbesiktningsbranschen har tagit avstand fran Riktlinjerna genom att
tydliggora att Riktlinjerna inte galler for vare sig Fordonsbesiktnings-
branschen eller dess medlemsforetag. I och med detta dr den 6verenskomna
begransningen av anvandning av konkurrerande foretags varumarke eller
foretagsnamn vid sokordsannonsering inte langre tillamplig mellan nagra
foretag. Detta innebar att den 6verenskommelse som legat till grund for
Konkurrensverkets utredning inte langre foreligger. Det rader numera inte
nagot tvivel hos foretagen om att beslut om sékordsannonsering ska fattas
sjdlvstandigt av respektive foretag.

Fordonsbesiktningsbranschen har under drendets gang aven beslutat att
I6pande arbeta med regelefterlevnad. Med beaktande av medlemsforetagens
gemensamt mycket hoga marknadsandel pa fordonsbesiktningsmarknaden
bor ett lopande arbete med regelefterlevnad fa stort genomslag inom
fordonsbesiktningsbranschen.

Mot denna bakgrund finner Konkurrensverket inte skal att fortsatta att
utreda om forfarandet strider mot 2 kap. 1 § KL eller artikel 101 i EUF-
fordraget. Konkurrensverkets beslut att avsluta utredningen innebar dock
inte ett stallningstagande till om forfarandet ar i 6verensstaimmelse med
konkurrensreglerna.

Detta beslut har fattats av bitrddande enhetschefen Linda Skoogberg.
Foredragande har varit sakkunniga juristen Ingrid Blomqvist Sundin.
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Beslutsfattandet har dokumenterats digitalt och beslutet saknar darfor namn-
underskrift.

Linda Skoogberg

Anvisning om annan majlighet till provning

Detta beslut kan enligt 7 kap. 1 § KL inte 6verklagas. Enligt 3 kap. 2 § KL kan
dédremot ett fOretag som berdrs av forfarandet pa egen hand viacka talan vid
domstol for att fa saken provad (sdrskild talan). Talan vacks genom ansékan om
staimning vid Patent- och marknadsdomstolen.

Detta beslut publiceras pa Konkurrensverkets webbplats.
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