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Luled Kommun
971 85 Lulea

Luled kommun, upphandling av skargardstrafik

Konkurrensverkets beslut
Konkurrensverket skriver av arendet.

Beslutet innebar inte att Konkurrensverket har tagit stallning till om Lulea
kommuns agerande é&r tillatet enligt upphandlingslagstiftningen.

Arendet

Vi har fatt information om att ni i en upphandling av ramavtal for
skargardstrafiken i Luled skargard har stallt upp krav som enligt tipset ar otillatna
med hansyn till att de kan anses strida mot gallande lagstiftning pa omradet.

Under foregaende avtalsperiod ska det ha varit mojligt med avvikelser utan vite
med hanvisning till force majeure, pa grund av otjanlig vaderlek som kan
innebdra trafiksdkerhet inte kan garanteras. Enligt det inkomna underlaget i
drendet har nu denna skrivning tagits bort nar det ges exempel pa force majeure.

Med hanvisning till uppstéllda krav pa vite vid utebliven trafik, som ej skriftligen
godkénts av kommunen, anses avtalet inte kunna fullféljas utan att bryta mot det
ansvar befalhavaren har enligt fartygssiakerhetslagen vid de fall vader- eller
sjoforhallandena ar sa ogynnsamma att resan skulle innebara allvarliga risker for
manniskor eller miljon.

Det ar enligt tipset orsaken till att inga anbud inkommit innan annonseringstidens
slut. Kraven skulle kunna strida mot principerna om proportionalitet och
transparens i lagen om offentlig upphandling (LOU).

Efter forhandling har dock kommunen natt en 6verenskommelse med en
leverantor varefter avtal tecknats for perioden 2015-05-01 till och med 2017-12-31,
med mojlighet till forlangning i tva ar. Enligt tipsaren ar det fragan om en otillaten
direktupphandling.
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Ni har darfér ombetts inkomma med svar pa Konkurrensverkets fragor rérande
aktuell upphandling och bland annat ge er syn pa de krav som stallts upp samt
hur de forhaller sig gentemot principerna om proportionalitet och transparens i 1
kap 9 § LOU.

Ni har framfort att kommunen valde att ga vidare med forhandlat forfarande utan
annonsering enligt kap 4, 5-9§§ LOU, da det inte inkom nagra anbud i
upphandlingen.

Rorande kravet pa vite framfors att det dven fortsattningsvis finns mojlighet att
stélla in resa till f6ljd av force majeure men att kommunen genom aktuell
avtalskonstruktion vill férvissa sig om att leverantéren meddelar kommunen om
sa sker.

Rapportering skall ske omgaende via mail eller telefon samt genom en skriftlig
avvikelserapport inom en vecka fran det att sddan intraffade.

Fragor rorande vaderforhallanden samt majlighet att framfora fartygen sakert
enligt géallande foreskrifter kvarstar enligt er hos befalhavaren. Eftergift fran vite
vid dessa forhallanden ges efter det att skriftlig rapport inkommit.

Det anses vara av yttersta vikt att det finns en fungerande skargardstrafik i
kommunen, som foljer den turlista som faststallts. Avvikelser i trafiken staller till
stort besvar for kommunen, kommuninvanare samt turister.

Kommunen anser att det tydligt framkommer nér vite kan bli aktuellt samt
ramarna for hur rapportering av avikelser skall ske.

Ni anser darfor att kraven ar forenliga med principerna rorande proportionalitet
och transparens samt att avtal tecknades i enlighet med bestammelserna i LOU.

Ni framfor dven att inga fragor stalldes rérande upphandlingen under
annonseringstiden.

Vi har genom det yttrande som ni inkommit med noterat att giltigheten av avtalet
ar foremal for 6verprovning enligt 16 kap. 13 § LOU i forvaltningsratten i Lulea,
mal nr 1210-15.

Skal for beslutet

Konkurrensverket bedomer att vi i nuldget inte ar bast lampade att narmare
utreda drendet. Bedomningen grundar sig pa att férvaltningsratten i Lulea
kommer att préva fragan inom nyss namnda mal.

Arendet ska darfor skrivas av.



BESLUT
2015-08-26 Dnr 366/2015 3 (3)

Detta beslut har fattats av tf enhetschef Ann Fryksdahl. Féredragande har varit
Carl-Henrik Bergh.

Ann Fryksdahl

Carl-Henrik Bergh

Detta beslut publiceras p& Konkurrensverkets webbplats

Kopia
Tipsare

Vara bedomningsgrunder

Vi bedomer i varje enskilt fall om ett drende ska utredas vidare. Detta sker med
utgangspunkt i var prioriteringspolicy. Vid prioriteringen véger vi in hur
allvarligt problemet eller foreteelsen ar, hur viktigt det ar att fa ett vigledande
avgorande samt om nagon annan myndighet eller aktor ar battre lampad att
agera i fragan. I bedomningen vager vi dven in vara forutsattningar att utreda
en Overtradelse.

Las mer i var prioriteringspolicy for tillsynsverksamheten. Den hittar du pa var
webbplats www.kkv.se.




