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Tekniska verken i Linkdping
Att: Advokat Elisabeth Eklund
Advokatfirman Delphi

Box 1432

111 84 Stockholm

Utredning av Tekniska verken i Link6ping

Konkurrensverkets beslut
Konkurrensverket kommer inte att utreda saken ytterligare.

Bakgrund till drendet

Konkurrensverket genomforde under 2014-2015 en kartldggning av energisektorn
med inriktning mot konkurrensbegransande offentlig séljverksamhet

enligt 3 kap. 27 § konkurrenslagen (2008:579).! Uppgifter i det drendet indikerade
att det forekom beteenden inom eller i anslutning till koncernen Tekniska verken i
Linkopings (" Tekniska verken i Linkdping”) verksamhet som kunde vara
konkurrensbegransande.

Detta drende

Inom ramen for detta drende har Konkurrensverket valt att granska ett antal
verksamhetsomraden inom Tekniska verken i Linkdping. De verksamheter som
valdes ut var sadana som bedrevs av Tekniska verken i Linkoping men som inte
beddmdes falla inom kdarnomradena for ellagen (1997:857), naturgaslagen
(2005:403) eller fjarrvarmelagen (2008:263).

Dessa verksamhetsomraden var Teknik- och konsulttjanster, Geoteknik,
Entreprenader, Spolning och klorering, Svetsning av PE-ledning,
Tathetsprovning, Underhéll av ledningsnét, Stolprenovering, Matteknik,
Rotskadeprotokoll och jordtagsmatning, Spolning av ror, Containeruthyrning,
Provtagning, Processoptimering rorande biogas samt Installation, drift och
underhall av belysning.

De starkaste indikationerna pa konkurrensproblem fanns inom omradena
Entreprenader samt Installation, Drift och underhall av belysning.
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Konkurrensverket har inom ramen for drendet haft kontakt med Tekniska verken
i Linkoping och andra aktorer med koppling till aktuella marknader.

Skl for beslutet

Konkurrensverket bedomer varje enskilt fall med utgangspunkt i myndighetens
prioriteringspolicy. Vid prioriteringen vager Konkurrensverket in hur allvarligt
problemet eller foreteelsen ar, hur viktigt det ar att fa ett vagledande avgorande
samt om nagon annan myndighet eller aktor ar battre lampad att agera i fragan. I
beddémningen vags dven in Konkurrensverkets forutsattningar att effektivt utreda
och ingripa mot problem.

Konkurrensverket har under utredningen inte funnit stod for att indikationerna
pa konkurrensbegransningarna, som ledde till att &rendet 6ppnades, var
tillrackligt aktuella och konkreta fOr att prioritera ytterligare utredning av
arendet.

Konkurrensverket viljer darfor att inte utreda drendet vidare. Beslutet innebar
inte ett stallningstagande till om de verksamheter som varit foremal {for
utredningen strider mot konkurrensreglerna.

Sarskild talan
Konkurrensverkets beslut att inte utreda det patalade konkurrensproblemet
ytterligare kan inte 6verklagas. Detta foljer av 7 kap. 1 § konkurrenslagen.

De foretag som berors av beslutet kan daremot pa egen hand vacka talan vid
domstol for att fa saken provad enligt 3 kap. 32 § andra stycket konkurrenslagen.
Ett berort foretag kan t.ex. vara det foretag som patalat ett visst forfarande for
Konkurrensverket, om foretagets rattsstallning paverkas av verkets beslut eller
om beslutet far pataglig verkan for foretaget.

Sarskild talan om foérbud mot konkurrensbegransande offentlig séljverksamhet
enligt 3 kap. 27 § konkurrenslagen véacks genom ansdkan om staimning vid
Stockholms tingsratt.

Detta beslut har fattats av enhetschef Peter Delden. Foredragande har varit
Andreas Sigeman.

Peter Delden
Andreas Sigeman

Detta beslut publiceras pa Konkurrensverkets webbplats



