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Pastatt missbruk av dominerande stallning

Konkurrensverkets beslut
Konkurrensverket skriver av drendet fran vidare handlaggning.

Arendet

Ventelo Sverige AB (Ventelo) har i skrivelse som kom in till Konkurrensverket
den 22 december 2010 gjort gallande att Telia Sonera Network Sales AB (Telia
Sonera) missbrukar sin dominerande stéllning genom att hota med att upphora
med tillhandahéllande av samtrafik och telefoniabonnemang till Ventelo. Ventelo
har darfor yrkat att Konkurrensverket — dven interimistiskt — vid vite ska forbjuda
Telia Sonera att upphora med tillhandahéllande av samtrafik och telefoniabon-
nemang till Ventelo, eller att hota med sadant upphorande.

Ventelo har till grund for sitt yrkande anfort i huvudsak foljande. Telia Sonera
forsoker tilltvinga sig betalning som det rader tvist om, vilket utgér missbruk av
Telia Soneras dominerande stillning pa marknaderna for fast tilltrade (telefoni-
abonnemang), fast samtalsorginering, fast samtalsterminering och samtalstransi-
tering. Ventelo anser sig redan ha betalat de aktuella fakturorna genom kvitt-
ningsgilla motfordringar, varfor foretagets betalningsinvandning inte ar ogrun-
dad eller framstalld i undandragande syfte. Ventelo utgor inte heller en kreditrisk.
Det foreligger darmed inte objektivt godtagbara skal for Telia Soneras agerande.

Telia Sonera har bestritt Ventelos yrkande och anfort i huvudsak foljande. For det
fall Telia Sonera skulle anses ha en dominerande stillning gor Telia Sonera gal-
lande att det foreligger objektivt godtagbara skal for att upphora med leveranser
till Ventelo av tjanster for samtrafik och telefoniabonnemang. Det foreligger dar-
med inte ndgot missbruk i KL:s eller EUF-fordragets mening. De i drendet aktuella
huvudfordringarna ar ostridiga. Det forhéllandet att Telia Sonera inte har accepte-
rat Ventelos kvittning, medfor inte att dessa fordringar kan anses tvistiga i den
mening som avses i t.ex. Isover-malet.! Ventelos kvittning avser motfordringar
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som saknar grund och som inte kan anvandas till kvittning. Betalningsinvand-
ningen fran Ventelo ar darfor ogrundad och det ar tydligt att Ventelo har fram-
stallt invandningen i syfte att undandra sig eller férhala betalningsansvar for de
ostridiga huvudfordringarna. Ventelo utgor dven en kreditrisk.

Skal for beslutet

Konkurrensverket kan enligt 3 kap. 1 § konkurrenslagen (2008:579), KL, aldagga ett
foretag som har en dominerande stillning att upphora med ett forfarande som
utgor missbruk enligt 2 kap. 7 § KL eller artikel 102 i EUF-fordraget.

Av rattspraxis foljer att om ett foretag som har en dominerande stéllning avbryter
leveranser av nodvandiga tjanster till en etablerad kund utgor detta i regel ett
missbruk, om inte atgiarden kan motiveras av objektivt godtagbara skal. Av Isover-
malet framgar att det kan utgora missbruk av dominerande stallning om det
dominerande foretaget som villkor for fortsatt leverans till kunden stiller krav pa
att forfallna men tvistiga fordringar betalas. Objektivt godtagbara skal for leve-
ransavstangning kan exempelvis vara att partens ekonomiska forhallanden ar
sadana att han utgor en kreditrisk eller att en part framstaller ogrundade invand-
ningar mot ett betalningskrav eller pa annat sétt agerar i syfte att undslippa eller
forhala betalningsansvar. 2

Ventelo anser sig redan ha betalat de i arendet aktuella fakturorna genom kvitt-
ning. Till skillnad mot vad som var fallet i Isover-malet rader det i detta drende
inte tvist om huruvida Telia Sonera har rétt till betalning enligt dessa fakturor.
Det kan konstateras att den bakomliggande tvisten mellan parterna ar komplex
och att de invandningar mot betalning som Ventelo har framstallt inte har nagot
direkt samband med de aktuella fakturorna utan ror historiska samtrafikrelatio-
ner. Konkurrensverket noterar att ett foretag som, liksom Ventelo, anser sig ha
historiska ansprak mot sin leverantor har majlighet att fa detta civilrattsligt pro-
vat. Under sddana omstandigheter ar det enligt Konkurrensverkets bedomning
objektivt godtagbart for Telia Sonera, d@ven om foretaget har en dominerande
stallning, att som villkor for fortsatt leverans krava betalning for de aktuella och i
sig otvistiga fakturorna.

Med hansyn hartill finner Konkurrensverket inte skal att meddela alaggande
enligt 3 kap. 1 § KL i enlighet med Ventelos begdran. Det saknas ddarmed aven
forutsdttningar att bifalla Ventelos begédran om interimistiskt aliggande.
Konkurrensverket skriver darfor av drendet fran vidare handlaggning.

Detta beslut kan inte 6verklagas.
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Sarskild taleratt
De foretag som berdrs av detta beslut kan vanda sig till domstol for att fa saken
provad.

En talan rorande konkurrensbegransande samarbete mellan foretag enligt

2 kap. 1 § konkurrenslagen (2008:579) eller artikel 101 i EUF-férdraget eller
rorande missbruk av dominerade stéllning enligt 2 kap. 7 § konkurrenslagen eller
artikel 102 i EUF-fordraget vacks vid Marknadsdomstolen.

Detta beslut har fattats av generaldirektoren. Foredragande har varit
konkurrenssakkunniga Emma Norler.

Dan Sjoblom

Emma Norler

Detta beslut publiceras pa Konkurrensverkets webbplats.

Kopia till: Telia Sonera Network Sales AB



