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Aktuella fragor pa konkurrensrattens omrade

Anforande av generaldirektor Dan Sjoblom, Konkurrensverket, den 20 april 2010
vid Konkurrensrattsforum i Stockholm.

Det talade ordet galler

Tack for mojligen att fa komma hit i dag och tala direkt till er som arbetar med
konkurrensréttsfragor.

Jag ska i dag berdtta lite om nagra aktuella drenden som vi har haft att arbeta med
senaste tiden, och ndgra som ar aktuella just nu. Jag tanker ocksé redogora for
nagra nyheter i vart satt att spara upp och angripa konkurrensproblem. Dessutom
kommer jag att ndmna nagot om hur vi pa Konkurrensverket i fortsattningen
kommer att prioritera hur vi arbetar med olika typer av drenden.

Fler lagar att tillimpa

For inte s méanga ar sedan hade Konkurrensverket en enda lag att tillampa och
anvanda i kampen for en fungerande konkurrens — konkurrenslagen, KL. Sedan
den forra konkurrenslagen tradde i kraft 1993 har unionens konkurrensrétt varit
vagledande for oss och sedan 2004 tillampar vi sjdlva EU-reglerna. Idag narmar vi
oss halvdussinet lagar som vi har till vart forfogande. Forst ar det givetvis
konkurrenslagen. Den d@ndrades ju sa sent som 2008, och nu vid det senaste
arsskiftet fick vi ett mycket viktigt tillagg —jag tanker givetvis pa mojligheterna att
ingripa mot myndigheter och kommuner som konkurrerar pa ett otillborligt satt
med privata aktorer. Tilligget i konkurrenslagen har tidigare kallats
konfliktlosningsregeln, men vi tycker det ar riktigare att bendmna den “regeln
mot konkurrensbegransande offentlig saljverksamhet”, eller kort och gott KL 3:27.

Som ni alla vet 4r Konkurrensverket sedan 2007 dven tillsynsmyndighet for den
offentliga upphandlingen enligt de lagar som reglerar den verksamheten. Aven
har kommer vi redan i sommar att fa ett flertal viktiga forandringar. Den
viktigaste for Konkurrensverket dr inférandet av en upphandlingsskadeavgift att
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kunna anvianda mot upphandlande myndigheter och enheter som bryter mot
regelverket.

Lagen om valfrihetssystem, LOV som vi ocksa ar tillsynsmyndighet for

anvands idag nar kommuner och landsting 6ppnar upp sociala tjanster och
halsovardstjanster for konkurrens. Brukare kan da sjalva valja vilket foretag som
ska utfora vissa tjdnster efter en beddmning fran kommunen eller landstinget.
Lagens anvandningsomrade utvidgades vid arsskiftet till att bli obligatorisk inom
priméarvarden. Utokningen av LOV fortsatter och den ska fran den 1 maj 2010
aven tillimpas av Arbetstormedlingen vid tillhandahallande av valfrihetssystem
med etableringslotsar for nyanlanda invandrare. Vi vintar ocksa pa att lagen ska
anvandas vid utfardande av e-legitimation.

Konkurrensverket ansvarar ocksa for den sa kallade transparenslagen som &r en
del av EU:s statsstodssystem. En utredning har nyligen tillsatts som framforallt
géller reglering inom statsstodomradet. I utredningens uppdrag ligger ocksa att se
pa fragor om revisorsintyg enligt transparenslagen.

I véra instruktioner heter det att vi ska ”verka for en effektiv konkurrens i privat
och offentlig verksambhet till nytta for konsumenterna samt en effektiv offentlig
upphandling till nytta f6r det allménna och marknadens aktorer”. De lagar vi har
att anvanda oss av ger oss mojlighet att pa ett effektivt satt motverka
konkurrensbegransande aktiviteter i ekonomin. En uppenbar utmaning ar att
hitta och anvidnda de synergier som finns genom att ha en bredare verktygslada.
Jag har sjalvklart en ambition att halla en bra balans i var verksamhet och
resursfordelning mellan de olika verktygen.

Utover var lagtillampning har vi ocksa en del regeringsuppdrag av mer
konkurrenspolitisk natur. Jag tankte inte férdjupa mig mer om dem idag men
bland de nu pagaende uppdragen kan namnas att folja utvecklingen pa
apoteksmarknaden och att f6lja inférandet av vardvalsreformen i Sverige. Utover
sadana specifika uppdrag ingér det i Konkurrensverkets instruktion att
uppmarksamma tecken pa konkurrensbegransningar och att ge forslag pa
l6sningar.

Aktuella kartellirenden

Lagtillampningen &r central for Konkurrensverket och jag ska nu redogora for
nagra av de drenden som vi nyligen har avslutat eller som vi just nu arbetar med
pa Konkurrensverket.

Sommaren 2009 satte vi stopp for en kartell pa marknaden for
kraftledningsstolpar av tra. De tva foretag som finns pa marknaden hade kommit
overens om hur marknaden skulle delas upp, och om hur priser skulle séttas.
Dessutom anvande de varandras lager av stolpar — de méarkte bara om stolparna
infor leverans.
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Arendet dr principiellt intressant av tva anledningar: Det var ett av de forsta
slutférda drendena dar eftergift av pafoljd tillampats. Och det var det forsta
drendet som behandlats med ett avgiftsforeldaggande som ar maojligt efter
lagdndringarna som tradde i kraft hosten 2008.

Ett av de bada foretagen i kartellen kom till Konkurrensverket och avsldjade sin
medverkan. Foretaget samarbetade fullt ut med oss, och for detta slapp de helt
pafoljd.

Det foretag som fdlldes att betala konkurrensskadeavgift valde att ga med pa ett
foreldggande fran Konkurrensverket. Det innebar att det erkdnde sin medverkan i
kartellen och accepterade en konkurrensskadeavgift pa tva miljoner kronor.
Déarmed gick hela proceduren mycket snabbt. En dyr och langdragen process i
domstol kunde undvikas.

Jag hoppas att stolpkartellen ska kunna tjana som forebild for karteller pa andra
marknader. De foretag som kommer till oss och ar forst att avsldja sin medverkan
i en otillaten kartell kan lita pa att de verkligen slipper pafoljd.

Som ni vet har vi ju under det senaste aret bidragit till transparens och
rattssakerhet genom att ge viagledning om hur Konkurrensverket kommer att
berdkna konkurrensskadeavgift och ett allmant rdd om naringsférbud och den
mojlighet som finns for eftergift fran sddan. I det allmanna radet finns alltsa bland
annat anvisningar om hur en person kan anmala att han eller hon vill avslja en
kartell mot att fa eftergift fran naringsforbud.

Nar jag nu dr inne pa fragan om eftergift vill jag passa pa att ndmna om den film
vi gjort som beskriver hur vi arbetar med eftergift fran pafoljd for foretag som ar
forst med att avsldja en kartell. Filmen kan ses via YouTube och var hemsida, och
den kan ocksa fas i DVD-version om nagon vill anvianda den i utbildningar eller
konferenser. Filmen fatt ett mycket positivt bemé&tande. Vi har fatt manga
bestdllningar pd DVD-versionen. Filmen finns ocksa i version med engelsk text.
Framover kommer en version av filmen att kunna ses pa till exempel Arlanda
Express. Budskapet ar tydligt: Karteller ar olagliga, men det gar att slippa pafoljd
om man dr forst att avslgja sin medverkan.

Aktuella missbruksdrenden

Alla eventuella misstankar om karteller och missbruk leder inte till fullstindiga
utredningar och langdragna domstolsprocesser. En del drenden avgors mycket
snabbt och smidigt.

Ett exempel ar busstrafiken till och fran Skavsta flygplats. Ett konkurrerande
bussbolag menade att konkurrensen sattes at sidan eftersom de inte fick sélja
biljetter och annonsera pa motsvarande sitt som det redan etablerade och
dominerande foretaget. Fran Konkurrensverket hann vi knappt ta ens nagra
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inledande kontakter innan flygplatsen omedelbart dandrade sina villkor och lat fler
bussbolag kora pa likartade villkor. Biljettpriserna sjonk genast, vilket direkt kom
konsumenterna till godo.

Dessa drenden registreras som avskrivningsbeslut hos oss. Men sanningen ar att
konkurrensen forbattrats utan nagra storre atgarder. Det hér ar bra. Vara resultat
ska i forsta hand utga fran att konkurrensen blir béttre — inte i hur manga drenden
vi kan ta till domstol. Om konkurrensproblem rattas till snabbt och billigt ar det
till nytta for foretagen, konsumenterna och samhallet i 6vrigt.

Ett drende av en helt annan art &r taxikderna vid Arlanda flygplats.
Luftfartsverket, LFV, ville ha en ny ordning pa ko- och framkallningssystem for
taxibilar. Konkurrensverket fick kdnnedom om omordningen och beslutade den
23 oktober 2009 interimistiskt att det foreslagna kosystemet inte fick genomforas.
Beslutet 6verklagades till Marknadsdomstolen som i sitt beslut i den
interimistiska delen gick pa samma linje som oss pa Konkurrensverket. LFV valde
da att dra tillbaka sitt forslag, men inférde senare ett annat ko- och
framkallningssystem. De taxiforetag som inte dr anslutna till ndgon av de tre
storre bestdllningscentralerna missgynnades av det forsta kosystemet. Fran
Konkurrensverket sag vi att LFV:s nya system hade sddana skillnader gentemot
det tidigare att vi inte borde prioritera en fortsatt granskning. Darmed 6ppnade vi
for de klagande foretagen att driva fragan vidare i Marknadsdomstolen, och dar
ligger nu en anmalan for bedomning.

Ingripandet fran Konkurrensverket, med det snabba interimistiska beslutet i
forsta vandan, innebar att méjligheterna for en béttre fungerande konkurrens for
taxi fran Arlanda har forbattrats.

Ett annat drende som innehallit interimistiskt beslut handlade om Ekfors kraft och
leveranser av el till det gatubelysningsnat som Haparanda kommun byggt.
Arendet har en historia som pa flera sitt ar intressant. Upprinnelsen &r en konflikt
mellan Ekfors kraft, som har ensamritt att leverera el i Haparanda och Tornea.
Nar foretaget for ett antal &r sedan vill hoja elpriserna protesterade Haparanda
kommun, och féljden blev att Ekfors Kraft vagrade tinda gatubelysningen i det
nat som bolaget dgde. Kommunen sag ingen annan rad an att bygga ett eget nat
for gatubelysning. Men Ekfors Kraft hade, och har, ensamritt att leverera el i
omradet, och viagrade ansluta kommunens nybyggda belysningsnat till Ekfors
Krafts nat. I ett intermistiskt beslut den 25 november 2009 sa Konkurrensverket att
Ekfors Kraft maste ansluta kommunens nat till Ekfors Krafts elnat. Beslutet
forenades med ett vite som innebar att foretaget har att betala 200 000 kronor varje
vecka som anslutningen inte sker. Aven detta beslut bekréftades av
Marknadsdomstolen.

Ett annat intressant missbruksarende, dar vi lamnade in stimningsansokan 2004,
TeliaSoneras agerande pa marknaden for bredband, sa kallad ADSL. Vi menar att



2010-04-20 5 (10)

TeliaSonera gjort sig skyldig till sa kallad marginalklamning. I korthet handlar det
om att TeliaSonera har salt ADSL-produkter till andra operatorer samtidigt som
man sjalv varit aktiv pa slutkundsmarknaden. Marginalen mellan de priser
TeliaSonera tillampat mot sina slutkunder och andra operatorer har dock varit
sadan att det forhindrat for effektiva konkurrenter att vara verksamma pa
marknaden.

Arendet ligger hos Stockholms tingsritt, och domstolen har begért in ett
forhandsavgorande fran EU-domstolen innan man tar slutlig stallning. I mars
2010 holls muntlig forhandling i Luxemburg dar medarbetare fran
Konkurrensverket forde var talan. Generaladvokatens yttrande ar aviserat att
komma den 8 julii ar, och darefter ska domstolen ge sitt besked, innan processen
kan fortsdtta i Stockholms tingsrétt.

Det ar bra att processen pa detta sitt fors framat. Det ar viktigt att komma till slut
i arenden eftersom Konkurrensverkets uppdrag fraimst handlar om att starka
konkurrensen pa marknader, och da satter vi positiva effekter for konsumenterna
i fokus. Dessutom knyter gamla drenden upp resurser som kunde anvandas till
andra utredningar.

Det ar bra att svenska domstolar pa detta sitt vander sig till EU-domstolen i
Luxemburg for att fa vagledning. Och jag menar att det skulle kunna ske oftare.
Nyligen publicerade professor Ulf Bernitz en artikel pa detta tema i Juridisk
Tidskrift. Hans slutsats var att svenska domstolar dr bland de simsta i EU att
fradga Luxemburg om rad, och att de kunde bli mycket béttre. Jag kan bara halla
med Bernitz om detta. Det ar viktigt att domstolar inom unionen har ett likartat
synsatt pa fragor som ror den gemensamma marknaden och som omfattas av
samma regler.

Andra aktuella drenden

Ett omrade som ér lite nytt och oprdvat for oss ar marknader som pa olika sétt har
en relation till sport och idrott. Sport har blivit alltmer kommersiell och omsétter
stora summor pengar. Till exempel kan sandningsrattigheterna till olika
fotbollsligor betinga miljardbelopp numera. I flera andra ldander inom EU har
konkurrensarenden inom sportomradet varit frekventa i flera ar. Vi har under
senare tid uppmarksammat en del sidana konkurrensproblem aven i Sverige.

Ett drende ror vilka majligheter det finns att arrangera motorsporttavlingar i
Sverige. Inom den organiserade idrotten i Sverige finns sedan lang tid en
lojalitetsplikt gentemot idrottsforbunden. En alltfor langtgdende lojalitetsplikt kan
dock utgora ett intrddeshinder for alternativa arrangorer av tavlingar. Det vi
utreder &r helt enkelt om Svenska bilsportsforbundets (SBF) och Svenska
motorcykel- och snéskoterforbundets (SVEMO) stadgar och regler &r forenliga
med konkurrensreglerna i vissa avseenden.
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Ett annat aktuellt drende handlar om golf och greenfee-avgifter for medlemmar i
sa kallade lagprisklubbar. Det finns misstankar att ett antal golfklubbar kommit
overens om att ta ut en viss avgift fran medlemmar i andra golfklubbar nar de
kommer som gaster — men en hogre avgift om gasterna kommer fran en sa kallad
lagprisklubb. Om det finns nagon sddan dverenskommelse bakom agerandet kan
det vara fragan om en olaglig kartell.

Att sport ar av Okat intresse for manga konkurrensmyndigheter visas ocksa av att
OECD:s konkurrenskommitté i juni i ar anordnar ett rundabordssamtal om sport
och konkurrens och Konkurrensverket avser att delta i den diskussionen.

Yttrande till domstol

For forsta gangen har vi anvant oss av mdjligheten att pa eget initiativ lamna ett
yttrande till domstol i ett pagdende drende. Vi gor det med stod av artikel 15.3 i
radsforordning 1/2003, sa kallad amicus curae, det vill siga ”“som domstolens
van”.

Det handlade om ett drende som engagerat oss av olika orsaker: Kolsyrat vatten.
Alltsa saddant bubbelvatten som man gor sjalv hemma i kdket i en maskin som
forses med en kolsyrepatron. Jag tror att flera av er har kommit i kontakt med
sddana maskiner som numera finns i manga hushall. I ett yttrande till Svea
hovratt menar vi att foretaget Soda-Club kan ha brutit mot férbud i 2:1 och 2:7
konkurrenslagen.

Svea hovritts provning galler ett interimistiskt beslut om varumarkesintrang.
Stockholms tingsratt har tagit ett beslut, i avvaktan pa slutlig provning, enligt
vilket tingsratten forbjod foretaget Vikingsoda att bland annat avldgsna och
marka om Soda-Clubs varumarke pa kolsyrepatroner nar de aterfylldes med
kolsyra.

Konkurrensverket har inlett en utredning om Soda-Club bryter mot
konkurrensreglernas forbud mot missbruk av dominerande stillning genom att
krava att kolsyrepatroner markta med Soda-Clubs varumarke endast far aterfyllas
med kolsyra av Soda-Club. I yttrandet till hovréatten pekar vi pa att den
prelimindra utredningen tyder pa att Soda-Clubs agerande kan strida mot de
forbuden i konkurrenslagen. Vi menar darfor att Svea hovratt maste, i ett
interimistiskt beslut i intrangsfragan, beakta att Soda-Club eventuellt kan ha
brutit de konkurrensrattsliga forbudsbestammelserna.

Provning av foretagsforvarv

Pa senare tid har vi i tva fall alagt foretag att komma in med
koncentrationsanmaélningar dven fast de berérda foretagens omsattning ligger
utanfor de obligatoriska trosklarna for anmaélan.
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Vi har paborjat granskningar av dels TT:s kop av mediebevakningsforetaget
Retriever, och dels av Bonnierforlagens kop av PocketGrossisten. Jag kan i dag
inte narmare redogora for utgangen av nagon av dessa granskningar. Daremot
kan jag saga att en foretagskoncentration ingalunda ar sjdlvskriven ur
konkurrenssynpunkt bara for att den inte ar anmalningspliktig enligt de
omsattningstrosklar som galler. Konkurrenslagen stéller inte upp nagot hogt
rekvisit for att begdra in anmalningar. Det normala i koncentrationsprovning ar ju
just att borja undersdkningen pa basen av en anmaélan fran foretagen.

Vi kommer fran Konkurrensverket inte att tveka att i relevanta fall begara in och
granska foretagskoncentrationer som kan paverka konkurrensen negativt och som
kan vara till nackdel f6r konsumenterna — dven om det handlar om affarer som
ligger under de obligatoriska anmalningstrosklarna.

Manga marknader dr sma — men kan paverka konsumenterna pa ett direkt och
pataligt satt i alla fall. Far vi indikationer pa att foretagskoncentrationer kan leda
till problem pa marknaden s& kommer vi att ingripa.

Offentlig upphandling och konkurrensbegransande offentlig siljverksamhet
Sedan den 1 januari i ar har vi ett tillagg i konkurrenslagen som direkt riktar in sig
pa konkurrensbegransande offentlig verksamhet. Om detta kommer Johan
Hedelin fran Konkurrensverket att prata mer om under eftermiddagen. Just nu
vill jag bara kort sdga att intresset for den nya regeln har visat sig vara mycket
stort. Jag forvantar mig att arbete med den nya regeln kommer att ta vasentliga
resurser i ansprak under 6verblickbar framtid och att vi kommer att kunna driva
ett antal praxisskapande drenden till domstol redan under innevarande ar.

Mycket skulle ocksa kunna sdgas om de nyheter som ror regelverket for de
offentliga upphandlingarna. Har infors ju bland annat ogiltighet som sanktion
vilket naturligtvis kommer att fa ett starkt genomslag. Nu fran halvarsskiftet far
ocksa Konkurrensverket betydligt battre majligheter att hantera upphandlande
enheter som viéljer att inte f6lja de lagar och regler som finns for hur vara
gemensamma resurser ska anvandas. Idag saknas sanktioner att ta till mot de
kommuner, landsting, statliga myndigheter och offentligt styrda bolag som helt
enkelt struntat i att annonsera offentliga inkop. I fortsattningen blir det majligt att
doma ut upphandlingsskadeavgift for de upphandlande enheter och myndigheter
som gjort otilldtna direktupphandlingar.

Forandringarna ar till stor del en foljd av att EU-direktiv inforlivas i svensk
lagstiftning. Men det &r inte bara for att rdtta sig efter EU som vi nu far mdjlighet
att ta i hardare mot lagtrotsare och lagbrytare. Det ar orimligt att ha ett regelverk
som det idag, dar den upphandlare som kanske gor sitt yttersta for att gora allting
ratt och riktigt i en upphandling — men rakar gora nagon miss med en mindre
detalj- kan drabbas av 6verprévning och star infor risken att fa géra om hela
upphandlingen fran borjan med allt vad det innebéar av kostnader och besvar av
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olika slag. Och detta samtidigt som en annan flermiljonaffar genomfors som en
otillaten direktupphandling och de ansvariga inte riskerar nagon annan pafoljd an
att — mojligen — fa skimmas lite om det kommer fram i medierna.

Darfor ar det bra att vi nu far ett regelverk som ska forhindra felaktiga och
otillatna upphandlingar. Bara kunskapen om att det nu finns mdgjlighet till pafoljd
kommer forhoppningsvis att verka sjdlvsanerande i sig.

I det har sammanhanget kan det vara pa sin plats att ndmna att det som kallas
otillaten direktupphandling inte enbart dr sddana upphandlingar som gjorts utan
annonsering till belopp som ligger 6ver det som faststillts som ”1agt varde”. En
otillaten upphandling kan till exempel ocksa vara att man delar upp inkép i
mindre delar med avsikten att komma under gransen for lagt varde. Det kan
ocksa handla om att man forldnger ingangna avtal utan att det fanns en sddan
option, eller att man fullféljer en upphandling trots att en domstol har beslutat att
den ska rattas eller goras om. Att anvanda sig av en annan myndighets ramavtal
ar inte heller tillatet om man inte sjdlv ar part i avtalet, liksom att avropa varor
och tjanster som inte omfattas av ramavtalet. Det finns manga andra situationer
som faller in under begreppet.

Internationellt samarbete mm

De nordiska konkurrensmyndigheterna har sedan lange ett aktivt meningsutbyte
om hur vi arbetar och om aktuella konkurrensproblem. Nar vi tréffas i Stockholm
i slutet av sommaren kommer bland annat konkurrensproblem som har
kopplingar till offentliga aktorers inkopssamarbete och dagligvaruhandel att
diskuteras.

Det internationella natverket for konkurrensmyndigheter, ICN, har sitt arliga
mote i Istanbul nédsta vecka. ICN arbetar med att ta fram “best practices” och vid
motet laggs flera intressanta rapporter fram, t.e.x om kartellundersokningar och
leveransvagran.

En fOreteelse som lange har ansetts vara ett konkurrensproblem &r avsaknaden av
standarder och normer pa olika marknader. Det kan handla om allt fran storleken
pa gipsskivor som ska anvandas vid byggen till hur livsmedel har producerats,
eller betygskriterier vid olika utbildningar och auktorisering av vissa yrken.
Standarder kan effektivt satta stopp for innovationer och utveckling da nya och
battre produkter kan stoppas med hanvisning till att de foljer gangse standard.
Samtidigt kan standarder bidra till konsumentnytta pa en rad omraden. Oavsett
fabrikat kan de flesta skruvar och muttrar numera anvandas till alla bilmodeller
eller tvattmaskiner.

Den arliga forskarkonferens som Konkurrensverket arrangerar har i ar titeln “Pros
and Cons of Standard setting”. Det ar min forhoppning att vi i anslutning till den
forskarantologi som vi just nu haller pa att fram, och det seminarium som vi ska
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halla i november, ska kunna sprida mer ljus 6ver standarder och r konkurrens,
och om effekten for konsumenterna ar positiv eller negativ. Fragorna har
aktualiserats av den intensiva debatt som f6ljt av fallen Rambus och Qualcomm.

Konkurrensverkets prioritering
En tillsynsmyndighet maste ha ett transparent och férutsagbart arbetssatt. Annars
skapas inte nagot langsiktigt fortroende for myndigheten.

Vi far till Konkurrensverket in en stor mangd tips, informationer och synpunkter
om olika misstankta konkurrensproblem. For att kunna sitta in resurserna
effektivt i vart arbete for en val fungerande konkurrens maste vi prioritera. Manga
av de synpunkter vi far frdn konsumenter, foretag eller andra aktorer pa
marknader kan vi besvara relativt snabbt och enkelt. Det kan handla om att de
omfattar problem som andra myndigheter &r battre pa att ta hand om, eller det
kan handla om olika typer av klagomal som inte omfattas av konkurrensreglerna.
For att pa basta majliga satt kunna hantera de drenden som ar misstankta
konkurrensproblem har vi lagt fast en prioriteringspolicy sedan ndgra méanader
tillbaka. Av den prioriteringspolicyn framgar att vi i vart arbete kommer att viaga
in f6ljande tre faktorer:

* Hur allvarligt problemet eller foreteelsen ar.
* Hur viktigt det ar att fa ett vagledande avgorande.

* Om nagon annan myndighet eller aktor ar battre lampad att agera i fragan eller
om den battre tas om hand med hjalp av ett annat regelverk.

Denna prioriteringspolicy galler for saval konkurrenslagsfragor,
upphandlingsfragor som for alla andra typer av darenden som vi hanterar.

Vi kommer alltsa att 4n mer an tidigare rikta in oss pa de mest allvarliga och de
storsta darendena som omfattar mycket pengar eller berér manga medborgare. I
vara prioriteringar kommer vi att véga in till exempel vilka negativa effekter ett
agerande har for konsumenterna och det allménna.

Vi kommer ocksa att tydligare rikta in oss pa principiellt viktiga drenden dar det
ar viktigt att fa fram domstolsbeslut och rattspraxis. Det kan till exempel gélla
problem som i sig kanske ér litet, men som ar mycket vanligt forekommande, och
dar det darfor kan vara viktigt med vagledning i form av réttspraxis.

Den som ér intresserad av att ta del av Konkurrensverkets prioriteringspolicy
hittar den pa var webbplats. Vi arbetar naturligtvis aven internt med vara rutiner
och framforallt i syfte att prioritera och renodla d&ven inom de 6vertradelser vi ser
pa sa att vi kan fokusera pa olika fragestdllningar. Vi har ju till exempel ocksa en
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mojlighet att agera mot de mest aktiva aktérerna och lamna mindre foretags
overtradelser asido.

Kommande forandringar

Betrédffande koncentrationsprovningar ar det ocksa nagra forandringar pa gang.
Jag Overvéager att slopa den tiodagarsfrist som galler nu fér komplettforklaring av
en inkommen koncentrationsanmalan. Planerna ar att konsultera olika
intressenter och darefter kan de kommande bestimmelserna trdada i kraft under
hosten. I samband med detta kommer vi ocksa att ge ut en vagledning om
Konkurrensverkets handlaggning av foretagskoncentrationer. I substans kan detta
liknas vid kommissionens “best practices”.

Regeringen har ocksa lagt forslag till riksdagen om vissa @ndringar i
konkurrenslagen. Det handlar i all huvudsak om anpassningar till
Lissabonfordraget, hanvisningen till artiklarna i fordraget uppdateras, och
forkortningar som EG byts mot EU. I sak ar det inga namnvéarda @ndringar, men
det &r bra att hanvisningar och begrepp blir riktiga. Den 1 oktober ar det tankt att
den nya lagen ska trada i kraft. Samtidigt blir det ocksa motsvarande justeringar
ibland annat transparenslagen.

Avslutning

Regeringen kommer under sommaren att fa den sa kallade Malutredningens
betdnkande pa sitt bord. Den kommer ju att ha sitt fokus pa hur storsta mojliga
effektivitet och kompetens uppnds, men kommer — savitt jag ar informerad —
ocksa att 6vergripande behandla fragor som har baring pa specialdomstolarnas
framtid. Fragan om till exempel Marknadsdomstolen och andra specialdomstolar
bor integreras i de allmdnna domstolarna ar sddant som i hogsta grad beror
konkurrensrétten.

Jag kan konstatera att konkurrensfragorna under senare ar varit i fokus. Inte
minst de nya uppgifter som Konkurrensverket har fatt, och de olika
skdrpningarna av konkurrens- och upphandlingslagarna vi sett under senare ar,
vittnar om detta. For lite 6ver ett ar sedan lamnade vi en omfattande rapport till
regeringen med ett 60-tal konkreta forslag till forbattrad konkurrens Jag har
forstatt att regeringen under varen kan komma att redovisa sin syn pa dessa och
andra konkurrensfragor. Jag ar av den meningen att det dr bra med ett standigt
pagaende arbete i syfte att starka konkurrensen.

Med fortsatt fokus for att na vél fungerande marknader kommer det inte att
saknas arbetsuppgifter i fortsattningen. Jag ar overtygad om att vara insatser
kommer att leda till béattre konkurrens som ar till nytta for foretagen,
medborgarna och konsumenterna.
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